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AD - SNEO / aktualni informace z pozemkového dfadu / 16, 8

¥ Komu:

Sefadit seznam. ..
Komu:
Kopie:

Dobry den,

v navaznost na prubéznou komunikaci se Statnim pozemkovym tiadem v prabéhu uplynulych dvou tydnii si dovoluji zaslat aktudlni informaci ohledné
opravneho usneseni

Podie posledniho telefonického 5délen” ze dne 15. 8. je opravné usneseni pfipraveno a SPU zjistuje / ovéfuje adresy pro dorutovani (se
zdivodneénim, Ze posledni pisemnost byla ucastnikum doruovina naposledy v roce 2009 zamyili opravné usneseni pfipravit k distribuci do

konce tohoto tydne. Ohledné textu opravného usneseni se ndm nyni nedafi komaktovat . nicméné 1 nadale se o to budeme pokouset

V pribehu patku 17. 8. bychom rovnéz méli mit aktualni informaci 0 moznosti nahlizeni do celého soudniho spisu. nebof’ prisluéna soudkyné se jiz vratila z
dovolené ma spis na stole,

Zastavam s pozdravem

HAVEL & PARTNERS
eprdew gROJUJE

HAVEL & PARTNERS s.r.o.
aavokatni kancela’

Florentinum. recepce A, Na Florenc: 2116115, 110 00 Praha 1

LINCRLE 3 M4 I

5 e
rajstfik vedana m

On 1 Aug 2018, at 11 .‘I-i___wrutf::

Bobry den

:i---f viz konlakl nize), klery se s Vami ody

o, nahliZeni do spisu &2 za nas bude GEastnit k

S pozdravem

From:

Sent: Wednesday, August 1, 2018 10:52 AM
To:

Cc

Subject: Re: AD - SNEQ zaslani informace z pozemkového ufadu 2 20. 6.

Dobry den,
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dres nam ze soudu nabidh termin nahlizeni do spisu na zitigk 2. §. v 10.00. Nahlizeni by bylo na Obvodnim soudu pro Prahu 6.

Prosim o kontakt kolegu, ktery pajde nahliZet s nami. Pokud by doslo ke zméné terminu (spis si soutasné vyzadala 1 soudkyng), dame vedét v
pribéhu dnedniho odpoledne

S pozdravem

On 31 Jul 2018, at 14:32. N o<

dekuji za zpravu ai 2a nas potvrzuji termin pristi stredu 8.8. v 13.30 u Vas,

vu rizeni, resp. nahlizeni do spisu, spojili bychom se

sratne telefonicky

Dekuji

rrom (N

Sent: Tuesday, July 31, 2018 1:43 PM
To
- 1 -—

Subject: Re: AD - SNEO zaslani informace 2 pozermkového tradu z 20. 6.

Vazeny pane kolego,
po ovefeni s klientem si dovoluji potvrdit, Ze stfeda 8. 8. 2018 nam vyhovuje, pficemz navrhujeme odpoledni ¢as, nejlépe od 13:30 v
prostorach HAVEL & PARTNERS

Dale nize zasilam mformace o aktualnim stavu vyfizovani souvisejicich zalezitosti:

1) Vydani opravného usneseni SPU

Dle dnesniho telefonického potvrzeni Ing, Kettmera z KPU Praha, ktery e jiz zpét z dovolené, opravné usneseni piipravuje a chee jej
vydat tento ¢tvrtek. Rovnéz jsme se domluvili, Ze ve étvrtek mam volat, aby mi potvedil aktualni stav

2) Nahlizeni do spisu

NS minuly patek odeslal spisovy material na Obvodni soud pro Prahu 6, kam by mél dorazit tuto stfedu. Na spisovné OS P6 jiz o nas

vedi (volame kazdy den) a jakmile spis dorazi, mél by byt pfipraven k nahlizeni. Samozfejmé potitame s tim, ze nahlizet pijdeme
spoledné.

S pozdravem

<imageCQ1.png>
HAVEL & PARTNERS s.r.o.

advokainl kanoeial
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on 30 Jul 2018_at 1003, [ N -

Fitra na jegnani v zanranic teny |_IIC"Ji"

rror

Sent: Thursday, July 26, 2018 9:01 PM
To:
Cc

Subject: Re: AD - SNEO zaslani informace z pozemkoveho Ufadu z 20. 6.

Dobry veder,
nize posilam strucne shrouti ucinénych krliki ve véci od posledniho jednani

Véera jsem mél jednani na SPU, kde bylo pfislibeno vydani opravného usnesent v nejrychlej$im mozném terminu:
Probrali jsme 1 zalezitosti. které jsme telefonicky diskutovali S- a byl jsem ujistén, Fe SPU postupuje standardneé
zpisobem, kiery povaZujeme za procesné bezpedny. Mame jiZ rovnéz plnou moe od SPU k nahlizeni do spisu, ktery se
nyni nicmeéné nachazi na NS v Brn¢ a ¢ekame, na kdy nam prid€li termin pro nahlizeni, Pofitame se spolenym
nahliZzenim dle dohody

S ohledem na pozitivai vivoj bychom prote ridi co nejdiive pFistoupili k odsouhlaseni findlniho textu transakitni
dokumentace a k podpisu smlouvy.

Navrhujeme proto sejit se za timto uelem v plnveh sestavich v pondEli dne 6. 8. 2018 od 12.00 do 1430 v
kancelifi HAVEL & PARTNERS. Prosime o potvrzeni, zda navrZeny termin vyhovuje

S piatelskym pozdravem

qelo1 png>
HAVEL & PARTNERS s.r.0.

advokatni kancelar

Florentinum, recepce A Na Florenci 2116115, 11000 Praha 1

<image002 png>

Tents e-mael vdatnd jeho pfion

oledme

on 24 Jul 2018, at 10:40, | NKGNGNGTNEEEE o

Crobry den

N0 ane

From:
Sent: Friday, July 20, 2018 3:44 PM
To:

Subject: Re: AD - SNEG zastdniinformace z pozemkového Gfadu z 20. 6

Daobry den,
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v pfiloze zasilame doplnéni vyjadieni SPL k moznostem dalSiho postupu v zaleZitosti pozemkd 608/ a
restituci, diskutovanym 19. 7. SPU navrhuje vydat rozhodnuti o opravé pisafske chyby spodivajici v tom,

Ze u jednotlivich oznadeni nevydavanych pozemkd uvede upfesnujici specifikaci, 2e se jednd o pozemky
dle pozemkoveho katastru (PK) misto nespravného oznaleni jako pozemky katastru nemovitosti (KN). Taky
by mélo byt docileno stavu, kdy rozhodnuti €, j. PU 3151/08 ze dne 12. 1. 2009 bude uvaddét, mimo jiné, e
se nevydava pozemek parc. £. dle PK 567.

Rovnéz jsme zajistili plnou moe od SPU a budeme zajigtovat nahlédnuti do spravniho spisu SPUL.

S pfételskym pozdravem

A'.,ll.f-.')! !

<imagel01 png>
HAVEL & PARTNERS s.r.0.
aduokatn| kangelaf

Tictvim e-maile M,

3 El
0 Praha ¥, 100284 54 807, zapsand v sbehednim reistfikuvedonim

From:
Sent: 18 July 2018 22:19:03

Subject: RE: AD - SNEQ zasldni informace z pozemkového ofadu z 20. 6.
Dobry den,

dékujeme za zajimave pastmhy K zaslanemu rozhodnuti NS sp. zn. 28 Cdo 2970/2017 si dovoluyeme uvest e se
tykd jiné skutkové situace, nez v nasem pfipadé. Obecné lze souhlasit s tim, Ze nevyzvala-| FI opravnénd povinnou
osobu, postaci, aby uplatnila narok u pozemkového dradu. Vami citované rozhodnuti se ovsem tyka situace, kdy
pozemkow ufad nasledné s povinnou osobou jednal Jako s Ucastnikem fizeni (kterym povinna osoba je spolecne s
opravnénou csobou ;:lodle §Dodst. B zakona o plde). 0prot| tomu v nasem pfipadé je (resp. uvadite, ze by mélo
byt) jako s Ucastrikem fizeni jednano s jinym subjektem, neZ s povinnou osobou.

Nérok na vyddni véci, uplatnény u pozemkového fadu nebo soudu, je zvIastni (restituéni) viastnickou Zalobou
opravnéné osoby v{iél povinné osobé. Mame tedy za to, Je nebyl-li restituéni ndrok uplatnén (byt’ jen U pozemkového
Ofadu) s uvedenim spravné povinné asoby ve stanovené hiité (tedy do 31. 1. 1993), nelze jiz po uplynuti této lhiity
die naseho pravnino ndzoru provadst zamény Gfastnikll fizeni a tudiZ vilbec nemiZe nastat situace, Ze by pozemkovy
Ufad mohl vydat rozhodnuti o viastnickém pravu brat| k pozemkm 608/ ve vztahu ke skutefné povinné
osobé, Ve vztahu k Sady, lesy a zahradnichvi Praha, statni podnik ("SLZ"), tak oviem také udinit nemiize, mimo jiné z
diivodu, Ze SLZ nejsou povinnou osobou k pazemklim 608/ a tudi? nejsou ve vrtahu k témto pozemkim déastnikem
restituénich Fizeni.

K relativni povaze rozhodnuti pozemkového (fadu o vlastnictvi opravnéné osoby (zde je diilezité si uvédomit, ze
pozemkovy Ufad nerozhoduje o viastnickém pravu absolutné - viéi véem, ale pouze relativné - ve vztahu k povinné
0s50bé) uvadime napf. rozhodnuti NS sp. zn. 28 Cdo 3048/2012: “Rozsudek odvolaciho soudy je zalogen na
dovolatelem zpochybriovaném pravnim zavéry, Ja origindrni nabyti viastnického prava na zikiadé pravomocného
konstitutivaiho rozhodnut! pozemkoveha ufadu, e neni zékonnym zplsobem zruseno (odkiizena), wyiutufe
viastrictvl predchozihio praveho viastiika. NefvySY soud se otdzkou dcinkd rozhodnuti pozemkoveho dradu o virdan
nemovitasts ve vztahu k viastnikdm nemovitasti, ktedi se restitucnio fizenl nedcastnill, JiF zabyval. Opakované pritom
dospél k zavery, Ze rozhodnuti spravntfio organy o wwadni nemovitost! osobé Udaing cpravnéné k restituci nemdze
mit viiv na extstenci viastnickeého prava toho, kdo ! vcastnikem spravniho itucniho) fizeni. Pokud k virdani
nemavitosti nekym jinym neZ jefim viastnikem presto dojde, nemd tato skutechost vilv na prava dosavadnitio
viastnika. Nabyla-l k nemovitosty viastnické pravo fyzicka osoha, nelze prifom tuto nemovitast v restitucs vydat s
viimkou postupu podie § 8 odst. 1 zékona o plds Presto, e zékon & 71/1967 5b., o spraviim fizeni /spravii rEdy,
wéinny do 31, 12. 2005, nemél ustanoveny, podie kterého by vyrok pravomocneho rozhadnuti o soukromem
majetkovem prdvu byl zavazny pro Ucastniky, je zraimé, e z hlediska subjektivnich mezi spravirha rozhodnuti se | ve
spravim fizeni uplatriuje zdsads, dle niz se rozhodnuti nemiiZe dotknout prav nékoho, kdo nebyl Lcastnikem fizeni,
ve kterém bylo vyddno (srov. § 1592 odst, 1 0. 5. ). Je pritom nerozhodné, jakym zpldsobem osoba, jeZ se
restituchiho fizenf neudastnila, viastnich nadyia; mohia je nabyt | vydrfenim (srov. napr. rezsudek Nefvyssino soud
ze dne 5. 9. 2006, sp. zn. 22 Cdo 3069/2005, uvereinény v Souboru rozhodnuwti Nejvyssito souduy, vydavaném
nakiadatelstvim C. H. Beck /déle jen Soubor /, pod oznacenim C 4464, nebo rozsudek Nejvyssiho soudy ze ane 14, 4.
2003, sp. zn. 22 Cdo 89/2002, uvereinény v Soubory pod cznacemm C 1837, &F rozsudek Nefvyssitio soudy ze dne
11, 12, 2008, sp. 2n. 33 Odo 1266/2006, nebo usreseni Nejvyssiho soudu ze dne 14, 2. 2008, sp. zn, 22 Cdo
3765/2007, ci ze dne 22, 9. 2008, sp. zn. 22 Cdo 1710/2008)."

Nad rémec uvedeného, ze zaslanych dokumentd (zejména soubor 5.pdf) jednoznaéné vyplyva, e pievod spravy
pozemk{ 608/ podle hospodarskych smluv z r. 1976 a 1982 byl vidy ohlésen geodézii hi. m. Prahy a tudiZ tento stav
(2e povinnou osobou jen OPBH Praha 6 a nikoli SLZ) byl seznatelny z pisemnych operati) evidence nemovitosti.

S ohledem na uvedené se domnivame, Ze pozemky 608/ restituCnimi naroky materiding ohroZeny nejsou a
pozemkovy (fad spravné uvadi, 2e ohledneé pozemk{ 608/ jiz Zadné rozhodnuti vydavat nebude.

Zlistdvam s pozdravem

o= R 1]
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Zaslani informace z pozemkoveho Ofadu z 20. 6.

Dobry den,

dékujeme Vam za zaslani viech dokumentd evidujicich fakticky stav a viastnictvi nemovitasti, véeiné dokumentu od
SPU. Dokumenty jsme zrevidovali, aviak bohuZel nemizeme souhlasit s Vadimi zavéry, Ze se restitu€nich
néaroky bratrii netykaji pozemka KN 608/,

Die konstantni judikatury Nejvy$éiho soudu totiz neni nutné, aby opriavnéna osoba uplatnila svij narok u OPBH
Praha 6 (jakoZto povinné osoby), ale postali uplatnéni ndroku u pozemkového ufadu. Restituéni narok bratru
tak nemeohl zaniknout neuplatn&nim naroku vaci povinnému subjektu v zakonem stanovené lhitée.

dnefnimu datu vypofddal pozemky KN 608/ pouze v id. % ve vztahu k pani (PU 7541/82/6 za dne 7.

V souladu s nadim predchozim zavérem ohledné nevypofadani restituénich maroka se iro'ln domnivame, Ze SPU k
listopadu 2005), NiZe si Vam dovolujeme zaslat nas bliZsi prawni rozbor,

Restitucni naroky bratmq byly dle zaslanych podkladd uplatnény u SPU dne 23, 12. 1992 a 29, ledna
1993 Dle pravni dpravy ucinne ktemto datim stanovil zakon o padé, Ze (1) reshituni ndrok ma byl uplatnén u
pozemkového Ofadu; 3 (2) opravnény osoba ma vyzvat povinnou csobu K vydani nemovitosti.

1. Vyzva povinné osoby k vydani nemovitosti

« Povinnost vyzval povinnou osobu byla nasledné opakované interpretovana v judikature NejwyEiiho
soudu [napfiklad NS 28 Cdo 2970/2017] takto: ,Uslédlend judikatura dovozuje, Ze pfi rozhodovénf
o ndrocich oprévnénych osob die § 9 zakona ¢ 229/1991 Sb. je _rozhodujici _uplatnéni ndroky
u pozemkového Gfadu; je-ii tedy nérok fadné vznesen pred pozemkovym dfadem a oprdvnénd osoba
neradle zrdrover vinpé osobd vyzvu Kk vydani nemovitosti hodn kovy Gfad
podle £ 2 odst 4 zdkona & 229/19971 5b. jako v pfipadd, v némé# kuzavlen! dohody ve smyslu § 9
odst. T cifovaného pfedpisu nedosio”

» MNadio doddvame, Ze skutetnost, Ze Vy & Va8 klient nemd informace o tom, zda dodlo k vyzvéni
Obvodniho podniku bytovéhe hospodafstvi pro Prahu 6 nemiZe byt dostadujici k zavéru, Ze
opravnéna osoba povinnou osobu nevyzvaia,

2. Uplatnéni restituéniho naroku u pozemkového Gfadu
«  Zakon o pldé nestanowvil specialni nalezitosti navrhu,

» Dochazi tedy kaplikaci spravniho fadu, ktery ve znéni Odinném k podanim navrhi stanovi, Ze
nalefitosti podani jsou (i) kdo nawvrh €in, {ii} teho se tyka, (i)} co se navrhuje, nikoli tedy oznaceni
povinnych osob.

s | kdyby bylo naleZitosti navrhu ozna&it povinnou osobu (coZ se domnivame, Ze nebylo), mél by |
v souladu s Géinnou prévni dpravou v dobé& podani navrhu (lento zavér plati také u akludini pravni
dpravy) vyzval restituenty k doplnéni navrhu, resp. okruh téasiniki fizeni vyfesit z Gfedni povinnosti

S pozdravem,

From:|
Sent: Wednesday, luly 18, 2018 12:14 PFM

Subject: FW: AD - SNEO zaslani informace z pozemkového ufadu z 20. 6.
Vazeni kolegove,

v ndvaznostl na predchozi e-maily zasilam original vyjadfeni SPL) ohledné nedotéen pozemkd 608/ restitucemi, které
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jsme cbdrieli dnes datovou schrankou.

Prosim o laskavé vyjadreni, pfipadné telefonat, zda dokumenty zasiané v priib&hu tohoto tydne povatujete, stejné
Jjako my, za dostateiné 7 hlediska vyjasnéni diskutovanych otazek restituci, Pripadné odborné pravni vyhrady k
zasfanym dokumentlm by totif zfejmé nebylo vhodné otevirat a# na zitfejél

Pro (plnost rovniéZ zasilam odkaz daléi dokumentaci, kterou jsme obdrZeli z katastru nemovitsti, tato nicméne
dokresluje pouze historicky stav do roku 1945, kde die nageho ndzoru 7adné sparné otazky neexistovaly:
BLOCKEDuschovnal. Jcz/zasilka/BLU4SBFENKHMTNLH-LIR/BLOCKED

5 ohledem na uvedeng méme za ta, e pozemky 608/ restitucemi dotdeny neisou a nebudeme-li mit jiné zévainé
indikace z Vasi strany, budeme se v této perspektivé pripravovat a tééit na zitfejéi jednani.

pozdravem

prg=
RTNERS s.r.o.

neelsd

From:
Sent: 17 July 2018 15:46

formace z pozemkového Uradu z 20. 6.
aieni kolegove,

v navaznosti na e-mall z dnedniho dopoledne dale zasilam v priloze potvrzeni SPU, Ze po
naraky p - netykaly, nebyly predmétem restituénich Fizeni a nebude k nim [ii

Fied

schraniy

é stanovisko bychom méli v pribéhu zitfejSiho dne obdriet | na hiaviékovém papife cestou datova

Spozdravem

[ ]

<image001.png>
HAVEL & PARTNERS s.r.o.
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dne 13
u f'U
{které bylo wydano nar prosince 101-

f dek Méstského soudu v Praze £.. 28 Ca 36/96-46 ze dne 19. kvétna 1857 (tento rozsudek nam byl
poskytnut jiz ditve)

chledem na schiizku, kterd se

ond tenta Stvrtek, bychom Vas chtéli poiadat o pledbéing sdéleni Vadeho

r)| ledn nentl. Poié, co jsme dokumenty procetli, nam vse indikuje zaver, kiery jsme prezente

wem jednani, a to, e SPU ke dnesnin y BN 608/ pouze vid.
26 dne 7. listopadu 200 denych dokume eplyne nic

kom KM 608/ ve zbyvajici id. ¥ byly ke dnesnimu

vy pofadany

V pfipadé, e tente nazor nesdilite, prosime o zaslani dokumentd, které by wywratily zavéry plynouci z vyie
uvedenych rozhodnuti.

Moc dékujeme

S pordravem a pranim heského dne,

JAN EVAN, ADVOKATNI KAN
ta Florenci 211818 Recepc

Subject: RE: AD - SNEO zasldni informace z pozemkového aradu z 20. 6.
VaZeni kolegove,
v ndvamosti na Vas email si nife dovolujeme zaslat nasledujici dokumenty a nase vysvétlivky k nim:

- dohoda o vydani nemovitost ze dne 17. 3. 1992, jak jsme ji nalezli v rdmci rederSi katastru nemovitosti (k p.C.

S567/2);
- rozsudek NS CR ze dne 28. 3 2018, €, §. 28 Cdo 16/2018-664 (tedy posledni v fadé ve véci restituci bratn-
ktery je dostupny na BLOC! d[.Jez/Judikatura/ udlka ura nsf.]

nsffWebSearch/4B5064207ADAZ 160 C1 25828 300 2640CF
[Jezfludikatura/judikatura ns{. ]nsf/ ct\SEgthJ-#B‘Oud?D?ArJA?]60(‘1gEBJQ?D'TPwﬂ{'Fr
apenDocumentfHighlight=0,nulBLOCKED,

1) Dohoda o vydani ze dne 17. 3. 1992

Z dohody o vydani nemovitosti ze dne 17. 3. 1992 rozumime, Ze ji byla vyporadana celd parcela plvodniho
pozemkového katastru PK 567 (. I, 2. neéislovany odstavec, kde se uvadi viechny plvodni parcely podie . kat.
pozemkoveho katastru), zplsobem uvedenym v &l IX dohody (kde se ji uvadéji vydavane parcely podie KN). V teto
souvislosti upozorfiujeme zejména na skuteénost, Ze parcely 608/ nejsou uvedeny mezi vydavanymi parcelami,
prestode prokazateind existuji jiZ od B0, let, a na skuteénost, Ze | zakon B87/1991 Sb. jako jeden z dlivodd nevydani
uvadsl zastaveni pozemku (§ 8 odst. 3), tudiz je die nadeho nazoru ziejme, Ze dohodou o wydani ze dne 17. 3. 1992
byla vypofddana celd parcela PK 567 a nenl zde Zadny zbytkovy restituini narok.

2) Rozsudek NS CR ze dne 28. 3. 2018, & j. 28 Cdo 16/2018-664

Jedna se o posledni rozhodnuti ve véci restituci bratri] pfi¢emz podie wyroku by w&c méla byt nyni vrécena k
Méstskému soudu v Praze paté, co Nejvy$Si soud zrusil zrusujic vyroky Méstskeého soudu v Praze ohledné zamitavych

yrokl Obvedniho soudu pro Prahu 6. Jinymi siovy, Obvodni soud pro Prahu 6 zamitl ialohumvﬁﬁ'

a Sady, lesy, zahradnictvi na nahrazeni rozhodnuti pozemkového Gfadu ze dne 12,1 {. PU

3151/08, Ze se stava id. 1/2 spoluviastnikem tam uvedenych nemovitostl, z dlvedu, e restitucni narok jiz byl
wylerpan dohodou o vydan padie zakona £, 87/1991 Sb. a neni zde tedy prostor pro rozhodnuti podie zakona €.
221/1991 Sh. Méstsky soud v Praze toto rozhodnuti zrusil z dvodu nesprévné stanoveného okruhu Gfastnikl fizeni a
véc vratil obvodnimu soudu. Nejvyssi soud toto zrusujic rozhodnutl méstského soudu zrudil z ddvodu, Ze méstsky
scud nemél rusit, ale sam ziednat napravu.

Kromé toho Nejvyssi soud konstatoval, Fe v daném pfipadé existuji velmi specificke skutkove okolnosti pfipadu, kdy
bratfi spolu uzavieli dohodu, Ze cely restituén( ndrok uplatn i- a wp!atiF polovinu
vytézky ziskaneho zpenézenim, pritemz nasledné mezi bratry vznikl spor o vys!, za kierou Dylo zpeneZeno, a dovodil,
iel se uzavienim takevé dohody vadal svého restituéniho naroku a pokud jej nyni uplatiiuje, nepoziva pravni
ochrany. Vec by se tak nyni méla nachdzet u Méstského soudu v Praze, ktery ma maximaing zdZeny manévrovaci
prostor pro uéingni jiného kroku, neZ je potvrzeni zamitavého rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 6. Tim by méla
byt viéc byla definitivné vyiesena.

Nad ramec uvedeného upozoriiujeme, Ze rozhodnut! pozemkového Ofadu ze dne 12. 1. 2009, ¢. j PU 3151/08 (ktere
se tyka obou nmtﬁﬁ mmitavé) nelze v soudnim fizeni zrudit, ale pouze nahradit rozhodnutim soudu (coZ

je s ohledem na vyse genezi soudniho fizeni dle naseho ndzoru s chledemn na citované rozhodnuti NS
naseha nézoru neni diivodna obava, Ze by mohlo dojit k znovuotevieni restitucnich

nepml.rdépodubné}
fizeni PU 6640/92 D) = PV 54759 ) - Kromé toho, a zejiména pak, Zédné soudni rozhodnutf ji
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nemilZe zvratit stav ohledné pozemkd 608/, protode, Jak jsme vyrozuméli z dostupnych dokumentd, Zalobnf Zadost je
formulovana na pozemky oznadené podle KN a pazemky 608/ v Zalobni Zadosti uvedeny nejsou. Ohledné restituénino
fizeni PU 7541/92 {p% jsme predpokadam zajedno v tom, Ze toto je definitvné skondeno a Ze na pozemky
608/ nema materidlni

S ohledem na uvedend proto nesdilime nazor ohledné existence rizika potencidiniho dotéeni pozemkl 608/ vyie
vyjmenovanymi restitucemi.

3) Schiizka 26. 6. 2018

Velmi radi bychom s Vémi probrali nova zjisténi. Dovolujeme si navrhnout schiflzku 26. 6. 2018 v 18:00 hodin u nds v
kancelari.

Zistavam s pozdravem

Advokat

<image(01 png>

HAVEL & PARTNERS s.r.o.

advokatni kanceia?

recepce A Na Florenci 2116/15. 110 00 Praha 1

Florentnum.

mace, poptipadi mide w
akazdno. Pokud jsta

Tenta ¢-mall viatnd jeho pfioh je réen wynrachd who adresdton e mide sheshovs! divime
pedmiisn ec\'uwa“lrv\'a,s'rs\u Neopraunéné ditenl, Lpravy nebo
l m e-mailem odes| atele & Hte e systému. Odesilatel neadpovica 1a
prosttean; HAVEL & PARTINERS 5.1 5, acvakitsi
1 IL0: 264 64 BOT, 2apsana v abehodnim etk vedendm

Subject: RE: AD - SNEQ zeslani informace z pozemkoveho Ofadu z 20. 6.

VaZFeni kolegové,
dékujeme Vam za zaslani nového vyjadieni SPU. Po pfeéteni obdrfenych podkladi mame nasledujici komentafe:
1. Restituéni narok sp. zn. PU 7541/92 (pani [N

Dle vyjadfeni SPU rozumime, e narok uplatnény pod touls spisovou znadkou byl z pohledu SPU vypofadan
2 samostatnymi rozhodnutimi, ktera nabyla pravni moci dne 20.7.2005 a 15.11.2005, pfitemZ pozemky KN
608/ nebyly vydany z divodu zastavénosti.

K finalnimu potvrzeni, Ze uplatnéné restituéni naroky nepfedstavuji pro kupuijiciho riziko bychom jeété
potiebovali ziskat potvrzeni SPU, Ze lato rozhodnuti nebyla nasledné napadnuta v navazujicich soudnich
fizeni (zejména dle V. ¢asti OSR),

2. Restituéni narok sp. zn. P( 6640182 + PU 847593 (bratrd [N

Ve vyiadieni opira SPU své zavéry o skuteénost, Ze na zakladé dohody mezi restituentern (panem
qg a podnikem Sady, lesy, zahradnictvi Praha, s p. ze dne 17.3.1982 byl vydan cely pozemek PK
parg, ¢, baT.

Vzhledem k informacim obdrZenym od SPU rozumime, Ze oba bratﬂF uplatnifi restituéni néroky ke
viem nemovitostern, které jejich otec pivodné viasinil a byly registrovany na knihovni viezce pozemkové
knihy & 17.

Za UEelem ovéfeni argumentace SPU bychom potfebovali ziskat dohodu ze dne 17.3.1992, abychom
nezavisie ovefl, Ze pfedmeétem vydani byl skutecné cely pozemek PK parc. & 567, {j. véelné KN pozemkd
608/ a Ze tedy pan Josef Strand byl nasledné v KN zapsan jako jejich viastinik. Domnivame se, Ze stale
existuje nziko, e pokud by dotZena dohoda nepokryvala cely pozemek PK parc & 567, je SPU povinen o
této Easti restituéniho naroku rozhodnout, jelikoZ restituéni ndroky byly uplatnény fadné a véas ve vatahu

k calému PK parc &. 567.

Pro apinost uvadime, Ze posledni nabyvaci titul k pozemkom KN 608/, ktery mame k dispozici, je prohlaieni
vkladatele Mastské Easti Praha 6 ¢ vkladu pozemkd do 2akladniho jméni Snec a s. ze dne 27.12.2004
Informace o pfedchozim viastnikovi bohuZel neméame k dispozici.

Ve vzlahu k restituénim nérokam sp. zn. PU 6640/92 + PU B475/93 také SPU nepotvrzule, Ze prisiudna
rozhodnuli (z pohledu SPU pravomocna ke dni 15, 1.2009) nebyla papadnuta v navazujicich soudnich
fizenich. Naopak, v bodé 4 vyjadieni SPU uvadi, Ze spisy feSici dotcené restitucni naroky nema k dispozici,
jelikoZ byly postoupeny v rdmci probihajiciho soudniho fizeni. Dle nadeho nazoru tak existuje pochybnost,
zda obssh l&chlo spisth nemiZe mit viiv na zavéry SPU.

3. Dalgi kroky

S ohledem na vyie uvedené a za ltelem eliminace rizik vyplyvajicich z restituénich fizeni navrhujeme ziskat
zejiména nasledujici dokumenty, kieré by pomohly polurdit & vyvréfit zéuéry SPU:

«  ziskat rozhodnuti PU 7541/92/3, PU 7541/92i6, P 8475/93 a PU 3151/08, kleré SPU nepfilozil
k poslednimu vyjadfeni, piestoZe na né vyslovné odkazuje; rozumime, Ze kolega Lukas Michna
tyto od SPU wyzada

«  2ziskat dohodou mezi restituentem (panem | = rodnikem Sady, lesy,
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zahradnictvi Praha, s p. ze dne 17 .2 1992 3 pipadné navazujici nabyvaci tituly; tento dokument se
pokusime zajistit se sbirky listin KN

+  ziskat vyjadieni SPU o tom, zda byl néktery z restitulnich naroku, kiery je z pohledu SPU
pravomocné vyfesen napaden v ramci navazujicich soudnich fizeni; nové stanovisko SPU se
pokusime wiadat co nejdfive

S iozdravern.

From:
Sent: Thursday, June 21, 2018 9:15 AM

To:
Cc:

Subject: AD - SNEO zaslani informace z pozemkoveho uradu z 20, 6.

Vaien kolegove,
v priloze niZe zasilam informaci, kterou jsme obdrieli od pozemkového dradu dne 20. 6. 2018.

Pazemkovy ufad v poskytnuté infarmaci potvrdil, 7 pozemky 608 nebyly vydany z diivodu zastavénosti, a to
rozhodnutim PU 7541/92/6 ze dne 7.11.2005, v pravni moci dne 15.11.2005.

S ohledem na uvedené jsme nazory, Te rozhodnuti PU 7541/92/6 ze dne 7.11.2005, kterym pozemky 608 nebyly
vydany pro zastavénost, je definitivni, nebot’ ji2 uplynuly th8ty i pro obnovu fizen{ (pravnl moc + 3 roky max.) resp.
prezkumné fizen (prévni moc + 1 rok max.) a jiny, byt mimofadny opravny prostredek, die nadeho nazoru nepfipada
v vahu.

Aktudlné probihajici spory jsou spory mezi bratry Stranadovymi o miru, ve které byly vydany jednomu na dkor
druhého a z informaci z katastru nemavitosti se tykaji pozemkd 567/2 a 568 + dalsich (Ruzyné), nikoli viak pozemki
608,

1 pfipadné dalsi pokradovani restitulnich fizeni se jiz die anSeho ndzoru nemiiZe tykat pozemk{ 608, protoZe pozemky
608 byly pravomocné vyfeSeny rozhodnutim PU 75417926 ze dne 7.11.2005, v pravni moci dne 15.11.2005 a
nemame #adné informace, Ze by toto rozhodnut bylo nékdy napadena.

Pro uplnost dodavam, Ze prestoze pozemkovy Urad v informaci uvadi, 22 zasild prilohou tam vyjmenované
dokumenty, tyto dosud nezaslal a budu to ¢ nim fesit v prébéhu dnedka.

2Ziistavam s pozdravem

A dvokAt
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From:
Sent: 19 June 2018 17:44
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Sent: Monday, June 18, 2018 12:54 PM
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Subject: RE: Restituce AD - SNEO doplnéni Gdajl do transakéni dokumentace
Importance: High

méla byt pf

sti bychom

i@ prodavang

From
Sent: Monday, June 18, 2018 12:19 AM

Subject; RE: Restituce AD

Vazeny pane kol

pokud nebudou k dis

dohody opren o

pozemkim

From:
Sent: Friday, June 15, 2018 4:11 PM

Dobry den

£ upla Y
do kitera jsme zapracova
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